Opole, 2022.08.02

NRU.8361.351.2022

DECYZJA Nr 65/2022

Na podstawie art. 46 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 36 oraz w zwigzku z art. 41 ustawy z dnia
4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 2227,
ze zm.) oraz na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.)
Opolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wymierza spétce ,,MAXIMA M | M” Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia ul. | .
. \r REGON . <R . «ary picniezne w lacznej
wysokosci 600 zt (stownie ztotych: szesdéset ziotych 00/100) z tytutu naruszenia obowigzkow
cigzgcych na podmiocie, ktéry udostepnia produkty kosmetyczne na rynku Wspdlnoty. Na kary
pieniezne skfadajg sie odpowiednio:
1) Kara 400 zt z tytulu udostepniania 4 produktéw kosmetycznych niespetiajgcych
wymogéw w zakresie oznakowania - na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy zdnia
4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 2227, ze zm.)
w zwigzku z naruszeniem art. 19 ust. 1 lit. @) i lit. g) i ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady Nr 1223/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. dotyczgcego produktow
kosmetycznych (Dz. Urz. UE L z 2009 r. Nr 342, str. 59, z pdzn. zm.) oraz art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (Dz. U. z 2018 r. poz.
2227, z pdzn. zm.) oraz
2) Kara 200 zt z tytutu udostepniania 2 produktéw kosmetycznych po uptywie dat minimalne;
trwatosci — na podstawie art. 41 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach
kosmetycznych (tekst jednolity Dz. U. z2018 r. poz. 2227, ze zm.) w zwigzku

Z naruszeniem obowigzkéw okreslonych w art. 5 ww. ustawy.

Uzasadnienie

W dniach 07, 09 i 13 czerwiec 2022 r. na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli Nr NRU.351.2022 z dnia 07.06.2022 r., inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, zwanego dalej Opolskim WIIH, przeprowadzili
kontrole w [ R . .~ <iGrym spotka MAXIMA M | M
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w | zvana dalej Stronag,

prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza.
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Zgodnie z przedmiotowym zakresem kontroli inspektorzy ocenili prawidtowo$é oznakowania
kosmetykéw stosownie do obowigzujgcych przepiséw:

— ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (Dz. U. z 2018 r. poz.
2227, ze zm.), zwanej dalej ustawg o produktach kosmetycznych,

— art. 19 art. 20 rozporzédzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 1223/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. doﬁ/czqcego produktéw kosmetycznych (Dz. Urz. UE L z 2009 r.
Nr 342, str. 59, z pézn. zm) zwanego dalej rozporzgdzeniem nr 1223/2009,

— rozporzadzenia Komisji (UE) nr 655/2013 z dnia 10 lipca 2013 r. okreslajgcego wspdlne
kryteria dotyczace uzasadniania oswiadczen stosowanych w zwigzku z produktami
kosmetycznymi (Dz. Urz. UE Lz 2013 r. Nr 190, str. 31).

Ad. 1) Nieprawidtowo oznakowane produkty kosmetyczne.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych w zakresie oznakowania produktéow
kosmetycznych, inspektorzy zakwestionowali 4 partie kosmetykéw o tgcznej wartosci 364,90 zt
a mianowicie:

1. Brow Pomada Graphite 2,5 g — 5 szt. wartosci 160,00 zt:
2. Stardust Neon 1 Provoca‘ter 3 g — 5 szt. wartosci 124,95 zt;
3. Lakier Hybrydowy Provocater 192 Aries 7 ml — 3 szt. wartosci 47,97 zt;
4. Cien do powiek 007 1,3 g — 2 szt. wartosci 31,98 zt.
W wyniku oceny oznakowania inspektorzy stwierdzili nastepujace nieprawidtowosci:
— brak adresu osoby odpowiedzialnej - produkt poz. 1, co narusza art. 19 ust. 1 lit. a)

rozporzgdzenia nr 1223/2009,

— brak w jezyku polskim funkcji kosmetyku - produkty poz. 1, 2, co narusza art. 19 ust. 5

w zwigzku z art. 19 ust. 1 lit. f) rozporzgdzenia nr 1223/2009 oraz art. 4 ust. 1 ustawy

o produktach kosmetycznych,

— brak wykazu sktadnikéw - produkty poz. 2, 3, 4, co narusza art. 19 ust. 1 g) rozporzgdzenia

nr 1223/2009. 4

Wskazane nieprawid%owoé-ci spetniajg dyspozycje art. 36 ust. 1 ustawy o produktach
kosmetycznych, zgodnie z ktérym kto wprowadza do obrotu lub udostepnia na rynku produkty
kosmetyczne bez spetnienia wymogéw w zakresie oznakowania, o ktérych mowa w art. 19 ust. 1 -

3, 516 rozporzgdzenia nr 1223/2009, podlega karze pienieznej w wysokosci do 70 000 zt.

Ad. 2) Przeterminowane produkty kosmetyczne.
W wyniku czynnosci kontrolnych w zakresie przestrzegania dat minimalnej trwatosci
kosmetykéw zakwestionowano 2 produkty o wartosci 33,97 zt tj:
1) Krem ryzowy ultranawilzajgcy do dtoni i paznokci 75 ml — 1 szt. o wartosci 7,99 zt, najlepiej
zuzy¢ przed koncem 20.05.2022.;

2) Odzywka do wioséw Mrs. Potter’s TriplebFlower 390 ml — 2 szt. o wartosci 25,98 z,
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najlepiej zuzy¢ przed koricem — jeden produkt wazny do 19.02.2022., drugi produkt wazny
do 16.04.2022.

Zgodnie z art. 5 ustawy o produktach kosmetycznych produkty kosmetyczne wprowadza sie
do obrotu i udostepnia sig na rynku do uptywu daty minimalnej trwatosci. Ujawnione w toku kontroli
nieprawidtowosci stanowig naruszenie obowigzkéw okreslonych w ww. przepisie w zwigzku
z art. 19 ust. 1 lit. ¢) rozporzqdéenia nr 1223/2009. W mys$l art. 19 ust. 1 lit. c) rozporzgdzenia
nr 1223/2009 zdanie pierwsze “ na rynku udostepniane sg wylacznie produkty kosmetyczne,
na ktérych pojemnikach i opakowaniach zewnetrznych znajduje sie nieusuwalna, fatwa do
odczytania iwidoczna informacja dotyczaca daty, do ktérej dany produkt kosmetyczny,
przechowywany w odpowiednich warunkach, zachowuje w peini swoje pierwotne wiasciwosci i jest
bezpieczny dla zdrowia.

Wymienione powyzej 2 partie produktéw kosmetycznych byly oferowane do sprzedazy po
uptywie ich dat minimalnej trwatosci, ktére zostaty uwidocznione na opakowaniach zewnetrznych.

W mys| art. 41 ustawy o produktach kosmetycznych, kto wprowadza do obrotu lub
udostepnia na rynku produkt kosmetyczny po uplywie daty minimalnej trwatosci, podlega karze

pienieznej w wysokosci do 50 000 zt.

Wskazane wyzej niepféwid#owoéci zostaty udokumentowane w protokole kontroli
(nr NRU.8361.351.2022) oraz w zatgczniku nr 1 do protokotu kontroli — Zestawienie produktéw
kosmetycznych sprawdzonych w zakresie prawidiowosci oznakowania w sklepie kosmetycznym

w N orzy u. I stan na dzien 07.06.2022 r. (nr akt NRU.8361.351.2022).

Przedmiotowe dokumenty zostaty bez uwag podpisane przez Strone w dniu 13.06.2022 .

Majgc na uwadze stwierdzone nieprawidtowosci Opolski WIIH pismem z dnia 05.07.2022 r.
zawiadomit Strone o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia
Stronie kar pienieznych z art. 36! ust. 1 oraz z art. 41 ustawy o produktach kosmetycznych, a takze
poinformowat, Ze przed wydaniem decyzji koriczacej postepowanie w sprawie Stronie przystuguije,
na podstawie art. 10 §1 u;tawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolli"‘c_uy Dz. U. 22021 r. poz. 735, z pézn. zm.), dalej Kpa, prawo
do zapoznania sie z aktami sprawy, atakze wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw

i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.

Opolski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit, co nastepuje.

Przepisy ustawy o produktach kosmetycznych okreslajg obowigzki podmiotéw i wiasciwosé
organéw w zakresie wykonywania obowigzkéw i zadan administracyjnych wynikajgcych
z rozporzgdzenia Nr 1223/2009 dotyczgcych produktow kosmetycznych. Nadzér nad
przestrzeganiem przepiséw wspomnianej powyzej ustawy i rozporzadzenia sprawuje

m. in. Inspekcja Handlowa w zakresie swoich kompetenciji.
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Ustawa o produktach kosmetycznych w art. 2 wprowadza szereg definicji odwotujgcych
sie do rozporzgdzenia Nr 1223/2009, w tym m.in. definicje:

~produktu kosmetycznego”, ktéry oznacza kazdg substancie lub mieszanine

przeznaczong do kontaktu z zewnetrznymi czesciami ciata Iudzkiego (naskérkiem,

owifosieniem, paznokciami, wargami oraz zewnetrznymi narzgdami ptciowymi) lub z zebami
oraz btonami S$luzowymi jamy ustnej, kitérego wytgcznym lub gtéwnym celem jest
utrzymywanie ich w czystosci, perfumowanie, zmiana ich wygladu, ochrona, utrzymywanie

w dobrej kondycji lub korygowanie zapachu ciata;

- ,dystrybutora”, ktéry zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. e rozporzgdzenia Nr 1223/2009 oznacza
kazdg osobe fizyczng lub prawng w fancuchu dostaw, niebedgcg producentem ani
importerem, ktéra udostepnia produkt kosmetyczny na rynku Wspéinoty;

- pudostepniania na rynku” co oznacza, kazde odptatne lub nieodptatne dostarczanie
produktu kosmetycznego na rynek Wspdlnoty do celéw dystrybucji, konsumpcji lub
stosowania, w ramach dziatalnosci handlowej.

W mysl art. 6 ust. 1 rozporzadzenia Nr 1223/2009, dystrybutorzy w ramach swojej
dziatalnosci podczas udostepniania produktu kosmetycznego na rynku dziatajg z nalezytg
starannoscig w odniesieniu do obowigzujgcych wymogéw. Dystrybutorzy przed udostepnieniem
produktu kosmetycznego na rynku sprawdzaja, czy podane sg informacje dotyczgce oznakowania
okreslone w art. 19 ust. 1 lit. a), €) i g) oraz w art. 19 ust. 3 i 4 rozporzadzenia Nr 1223/2009.

Ad. 1) Oznakowania produktéw kosmetycznych.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 rozporzgdzenia Nr 1223/2009, bez uszczerbku dla innych
przepiséw na rynku udostepniahe sg wytacznie produkty kosmetyczne, na ktérych pojemnikach
i opakowaniach zewnetrznych znajdujg sie nieusuwalne, tatwe do odczytania i widoczne
informacje m.in.:
lit. a) imie i nazwisko lub zarejgéstrowana firma oraz adres osoby odpowiedzialnej, informacja ta

moze by¢ skrocona, jesli skrét umozliwia identyfikacje tej osoby i jej adresu,

lit. f) funkcje produktu kosmetycznego, chyba Ze jednoznacznie wynika ona z jego prezentacji;
lit. g) wykaz sktadnikéw, informacje te mogg byé podane tylko na opakowaniu zewnetrznym,

wykaz poprzedzony jest okresleniem ,,ingredients".

Strona nie wywigzata si¢ z obowigzku wynikajgcego z art. 19 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia
Nr 1223/2009, poniewaz udostepnita na rynku produkt kosmetyczny (dotyczy: Brow Pomada
Graphite 2,5 g), na ktérego opakowaniu nie zostaty wskazane dane i adres osoby odpowiedzialne;.

W mysl art. 4 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Nr 1223/2009 do obrotu wprowadzane sg jedynie
produkty kosmetyczne, dla ktérych na terenie Wspdinoty jest wyznaczona "osoba odpowiedzialna",
bedaca osobag prawng lub fizyczng. Osoba odpowiedzialna gwarantuje speinienie odpowiednich
obowigzkéw okreslonych w nihyiejszym rozporzgdzeniu przez kazdy wprowadzany do obrotu
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produkt kosmetyczny.

Strona nie wywigzata si¢ z obowigzku wynikajgcego z art. 19 ust. 1 lit. g) rozporzadzenia
Nr 1223/2009, poniewaz udostegpnita na rynku produkty kosmetyczne (dotyczy: Stardust Neon 1
Provocater 3 g, Lakier Hybryd,gwy Provocater 192 Aries 7 ml i Cien do powiek 007 1,3 g),
na ktérych opakowaniach zewngfgrznych brak byto informacji o wykazie sktadnikéw.

W mysl art. 19 ust. 2 roz})orzadzenia nr 1223/2009 - jezeli ze wzgledéw praktycznych nie
jest mozliwe zamieszczenie informacji wymienionych w ust. 1 lit. g) w opisany sposéb, stosuje sie
nastepujgce zasady:

— informacje umieszcza sig na zatgczonej lub doczepione;j ulotce, etykiecie, tasmie, metce lub
karcie;
— Jezeli jest to mozliwe ze wzgledéw praktycznych, odniesienie do wspomnianych informaciji

podaje si¢ w postaci informacji skréconej lub symbolu podanego w zatgczniku VII pkt 1.

W wypadku informacji, o ktérych mowa ust. 1 lit. g) symbol ten musi by¢ umieszczony na
opakowaniu zewnetrznym.

Symbol - odestanie do zatgczonej informacji z wykazem skiadnikéw - zostat zamieszczony na
produktach kosmetycznych, jednak do zadnego z produktéw nie byto dotgczonej ulotki

zawierajgcej wykaz skfadnikow.

W mysl art. 19 ust. 5 rozporzgdzenia 1223/2009 informacje, wymienione w ust. 1 lit. b), c),
d) if)iwust 2, 3i4 podaje sie w jezyku okreslonym przepisami paristwa cztonkowskiego,
w ktorym dany produkt jest udostepniany uzytkownikowi koricowemu.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych, produkty kosmetyczne
udostepniane na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej znakuije sie W jezyku polskim.

Strona nie wywigzata si¢ z obowigzku wynikajacego z art. 19 ust. 5 rozporzgdzenia
nr1223/2009 w zwigzku z art. 19 ust. 1 lit. f) oraz art. 4 ust. 1 ustawy o produktach
kosmetycznych, poniewaz udqgtepni%a produkty kosmetyczne, ktére nie spetniaty wymogéw
w zakresie oznakowania w je;yku, w ktérym dany produkt jest udostepniany uzytkownikowi
korncowemu tj. w jezyku polskhrjn (dotyczy: Brow Pomada Graphite 2,5 g i Stardust Neon 1
Provocater 3 g). Na powyzszych produktach nie zostata zamieszczona informacja o funkgji
kosmetyku w jezyku polskim.

Reasumujgc Strona udostepnita na rynku 4 partie kosmetykéw, ktére nie spetniaty
wymogow w zakresie oznakowania z uwagi na naruszenie art. 19 ust. 1 lit. a) i lit. g) oraz ust. 5
W zwigzku z ust. 1 lit. f) rozporzadzenia nr 1223/2009

Zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych kto wprowadza do obrotu lub
udostepnia na rynku produkt kosmetyczny bez spetnienia wymogow w zakresie oznakowania,
o ktérych mowa w art. 19 ust. 1-3, 5 i 6 rozporzgdzenia nr 1223/2009, podlega karze pienieznej
w wysokoséci do 70 000 zt. .

L
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Ad. 2) Przeterminowane produkty kosmetyczne.

W mysl art. 5 ustawy o produktach kosmetycznych produkty kosmetyczne wprowadza sie
do obrotu i udostepnia sie na rynku do uptywu daty minimalnej tnNa}oéci.

Kwestie oznakowania dotyczacego okresu trwatosci produktéow kosmetycznych reguluje
rozporzgdzenie Nr1223/2009. Zgodnie z art. 19 ust. 1 lit. c) rozporzadzenia na rynku
udostepniane sg wytgcznie produkty kosmetyczne, na ktérych pojemnikach i opakowaniach
zewnetrznych znajdujg sie nieusuwalne, tatwe do odczytania informacje m. in. dotyczace daty,
do ktérej dany produkt kosmefyczny, przechowywany w odpowiednich warunkach, zachowuje
W petni swoje pierwotne wiasciwosci. Ponadto w my$l art. 6 ust. 2 tiret trzeci rozporzgdzenia
Nr 1223/2009, przed udostepniehiem produktu kosmetycznego na rynku dystrybutorzy sprawdzajg,
czy nie uptyneta data minimalnej trwato$ci, o ile ma ona zastosowanie na mocy art. 19 ust. 1 tego
rozporzadzenia.

Strona nie wywigzata sig z obowigzku wynikajacego z art. 5 ww. ustawy o produktach
kosmetycznych oraz z obowigzku wynikajgcego z art. 6 ust. 2 tiret trzeci rozporzgdzenia
Nr 1223/2009, poniewaz udostepnita w sklepie kosmetycznym w Krapkowicach produkty
kosmetyczne po uptywie ich daty minimalnej trwato$ci.

Zgodnie z art. 41 ustawy o produktach kosmetycznych, kto wprowadza do obrotu lub
udostgpnia na rynku produkt kosmetyczny po uplywie daty minimalnej trwatosci, podlega karze

pienieznej w wysokosci do 50 000 zt.

Na podstawie art. 46 ust 1 pkt 2 ustawy o produktach kosmetycznych kary pieniezne
o ktdrych mowa w art. 36 i 41 ww. ustawy nakilada, w drodze decyzj, whasciwy wojewodzki

inspektor Inspekcji Handlowej.

Wymierzajac administracyjne kary pieniezne Opolskic WIIH uwzglednit przestanki
z art. 189d Kpa, {j.:

1. Wage i okolicznosci naruszenia prawa, w szczegdlnosci potrzebe ochrony zycia
lub zdrowia, ochrony mienia w znacznych rozmiarach Iub ochrony waznego interesu
publicznego lub wyjgtkowo waznego interesu strony oraz czas trwania tego naruszenia.

Opolski WIIH uznat, ze niewypetnienie przez Strone obowigzkéw wynikajgcych z art. 19
rozporzgdzenia Nr 1223/2009 moze negatywnie wplywaé na zdrowie i interes
konsumentéw, a waga ‘fﬁaruszenia przepiséw nie budzi w tym wypadku watpliwosci.
Kosmetyki, ktére nie posiadaty wymaganych przepisami oznaczen oraz wykazu sktadnikéw,
pozbawity konsumentéw istotnych informacji o produkcie, jego wiasciwosciach
i zastosowaniu.

Poprzez niewypetnienie obowigzkéw wynikajgcych z art. 5 ustawy o produktach
kosmetycznych Strona narazita konsumentéw na szkode poprzez udostepnienie produktow

przeterminowanych, ktére moga by¢ niebezpieczne dla zdrowia konsumentow. Opolski
6/10



WIIH uznat, ze znajdujgce si¢ w sprzedazy produkty kosmetyczne po uptywie daty
minimalnej trwatoSci mogg negatywnie wplywaé¢ na zdrowie konsumentéw. Kosmetyki
mogg nie posiada¢ dziatania deklarowanego przez ich producenta, co gorsza mogg
stwarzac realng mozliwo$¢ wystgpienia niepozadanych skutkéw ubocznych, m. in. silnych
podraznien skéry, w tym odczynéw zapalnych, co moze negatywnie wptywaé na zdrowie.
Przy drobnych ranach skéry moze dojé¢ do zakazern mikroorganizmami, ktére mogty sie

rozwina¢ w kosmetyku.

2. Czestotliwo$¢ niedopetniania w przesziosci obowigzku albo naruszania zakazu tego samego
rodzaju co niedopetnienie o_bowiqzku albo naruszenie zakazu, w nastepstwie ktérego ma byé
natozona kara. :,‘

Opolski WIIH po raz pi‘erwszy stwierdzit naruszenie przez Strone przepiséw ustawy

o produktach kosmetycznych.

3. Uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestepstwo, przestepstwo skarbowe,
wykroczenie lub wykroczenie skarbowe.

Opolski WIIH nie naktadat uprzednio na Strone kary za wprowadzanie do obrotu

lub udostgpnianie na rynku produktéw kosmetycznych, bez wymaganych przepisami

oznaczen w zakresie wykazu sktadnikéw oraz po uptywie daty minimalnej trwatosci.

4. Stopien przyczynienia sie sjrony, na ktorg jest naktadana administracyjna kara pieniezna,
do powstania naruszenia préWa.

Analizujgc powyzszg przestanke, Opolski WIIH stwierdzit, iz Strona nie dopetnita obowigzku
wynikajgcego art. 19 ust. 1 lit. a) i lit. g) oraz ust. 5 w zwigzku z ust. 1 lit. f) rozporzgdzenia
Nr 1223/2009, a takze art. 4 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych udostepniajgc na
rynku produkty kosmetyczne bez wymaganych oznaczen. Obowigzkiem Strony jest
dziatanie z nalezytg starannos$cig w odniesieniu do obowigzujgcych wymogoéw, w zwigzku
z czym Strona przed udostepnieniem produktu kosmetycznego do sprzedazy powinna
sprawdzi¢ opakowania izweryfikowaé, czy na etykietach znajdujg sie wymagane
informacje.
Ponadto Strona nie dopetnita obowigzku wynikajacego z art. 5 ustawy o produktach
kosmetycznych wprowadzajgc do obrotu handlowego produkty po uptywie daty minimalnej
trwatosci. Strona nie wyjasnita, co mogto sie przyczyni¢ do zaistnienia tego naruszenia.
W my$l z art. 6 ust. 2 tiret trzeci rozporzgdzenia Nr1223/2009 - na Stronie jako
dystrybutorze cigzyl obowigzek sprawdzenia przed udostepnieniem  produktu
kosmetycznego na rynku Wspdinoty czy nie uptyneta jego data minimalnej trwatosci.
Strona prowadzac sprzedaz detaliczng kosmetykow i artykutébw  toaletowych
w wyspecjalizowanych sklepach ma obowigzek znajomosci i stosowania powszechnie

obowigzujgcego prawa w zakresie prowadzonej przez siebie dziatalnosci.
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5. Dziatania podjete przez Stro‘ﬁe dobrowolnie w celu unikniecia skutkéw naruszenia prawa.
Strona podjeta dobrowolne dziatania, ktére wyeliminowaty ujawnione niezgodnosci,

poprzez wycofanie z oferty handlowej zakwestionowanych produktéw kosmetycznych.

6. Wysokos¢ korzyéci, ktérg Strona osiagneta, lub straty, ktérej unikneta.
Opolski WIIH ocenit, ze Strona nie osiagneta wysokiej korzyéci w zwigzku z naruszeniem
obowigzku wynikajgcego z art. 19 ust. 1 lit. a), g) i ust. 5 rozporzadzenia nr 1223/2009 oraz
obowigzku wynikajgcego z oraz art. 4 ust. 1 ustawy oraz art. 5 ustawy o produktach
kosmetycznych. Warto$¢ produktéw kosmetycznych bez wskazania na opakowaniu osoby
odpowiedzialnej, wykazu sktadnikéw oraz bez funkcji kosmetyku w jezyku polskim
oferowana przez Strone.do sprzedazy w dniu wszczecia kontroli — wynosita 364,90 zt

natomiast produktéw kosmetycznych po uptywie daty minimalnej trwatosci - 33,97 zt.

W  toku postepowania administracyjnego Opolski WIIH  ocenit przestanki
do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pienieznej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 Kpa.
Zgodnie z ww. przepisem organ administracji publicznej odstepuje od natozenia kary pieniezne;j
| poprzestaje na pouczeniu, przy wystgpieniu tgcznie dwoch przes’ré-nek:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma,
2) strona zaprzestata naruszania prawa.

Obydwie przestanki powinny by¢ spetnione kumulatywnie, czyli jedynie znikoma waga
naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatain niezgodnych z prawem moze by¢ podstawg
do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej. Zaistnienie jednej z powyzszych przestanek
(wycofanie ze sprzedazy p“_).‘roduktéw bez wymaganych oznaczen handlowych oraz
przeterminowanych produktow, a zatem zaprzestanie naruszenia prawa) jest niewystarczajgce.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat Opolski WIIH uznat, iz nie ma podstaw
aby udostepnianie 4 produktéw nieposiadajgcych informacji o wykazie skfadnikow oraz
2 produktéw kosmetycznych po uptywie daty minimalnej trwatoéci uznaé za znikome naruszenie
prawa. Stwierdzone nieprawidiowosci pozbawity konsumentéw rzéfelnej informacji o oferowanych
do sprzedazy produktach kosmetycznych oraz mogty sie przyczyni¢ do negatywnego wplywu na
ich zdrowie.

Oceniajgc wage i okolicznosci naruszenia prawa oraz stopien przyczynienia sie Strony
do powstania naruszen, Opolski WIIH uznat, iz kary w tacznej w wysokosci 600 zt sg w niniejszej
sprawie wystarczajgce i skionig Strone do przestrzegania obowigzkéw wynikajgcych z art. 19 ust.
1lit. @) f) i g) i ust. 5 rozporzgdzenia nr 1223/2009 oraz z art. 4 ust. 1 i art. 5 ustawy o produktach
kosmetycznych. Na fagodny wymiar kary ma wplyw fakt, iz jak dotad Strona nie byta karana za
wprowadzanie do obrotu lub udostepnianie na rynku produktéw kosmetycznych bez wykazu
sktadnikéw oraz po uptywie daty minimalnej trwatosci.

Nalezy zaznaczy¢, ze gérna granica wymiaru kary, o ktérej mowa w art. 36 ust. 1 ustawy

o produktach kosmetycznych wynosi 70 000 zt, natomiast kary z art. 41 ustawy o produktach
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kosmetycznych wynosi 50 000 zt. Po uwzglednieniu opisanych wyzej przestanek Opolski WIIH
wymierzyt kary pieniezne odpowiednio w wysokosci 400 zt i 200 z.. Organ uznat,
iz natozone kary pienigzne mieszczg sie w ustawowo wyznaczonych granicach i sg adekwatne do

stwierdzonych naruszen.

Na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst
jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 305, z p6ézn. zm.) w zwigzku z art. 46 ust. 2 ustawy o produktach
kosmetycznych i art. 47 § 1 Ordynacji podatkowej oraz na podstawie art. 130 § 1 i 2 Kpa
kare pieniezng, stanowigcg dochéd budzetu panstwa, Strona powinna wptacié na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013
4222 3100 0000 NBP Oddziat Okregowy Opole, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

o natozeniu kary stata sie ostateczna.

Opolski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowe;j

Pouczenie:

1) Na podstawie art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.) od niniejszej decyzji przystuguje
Stronie odwotfanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Warszawie, Plac
Powstaricow Warszawy 1,00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej, ul. Mickiewicza 1, 45-367 Opole, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

2) Na podstawie art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pézn. zm.) wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
wykonanie decyziji.

3) Zgodnie z art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pézn. zm.) decyzja ostateczna to decyzja, od ktérej nie stuzy
odwotanie w administracyjnym toku instanciji.

4) Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pdzn. zm.) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
Strona moze zrzec sig¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez Strone, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz podlega
natychmiastowemu wykonaniu, a Stronie nie przystuguje prawo wniesienia odwotania ani skargi do sadu
administracyjnego.
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5) W mysl art. 189i ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.) kara pieniezna niezaptacona w terminie staje sie zalegta
administracyjng karg pieniezng, ‘'od ktérej nalicza sie odsetki za zwioke w wysokosci okreslonej jak dla
zalegtosci podatkowych, tj. na Zésadach przewidzianych w dziale Ill ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 1540, z pézn. zm.).

Otrzymuja:

1. ,MAXIMA M | M”
EEROT

2. BAw/m

3. ala
10
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