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DECYZJA nr61/2021

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej
(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1706) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 .
Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pézn. zm.)

Opolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej

zobowiazuje spotke EVERLUCK Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
CHEE R OREE R S, e DRI, do viszczenis
naleznosci pienieznej w wysokosci 995 zt (stownie zlotych: dziewieéset dziewieédziesiat pieé
00/100), stanowigcej rownowartosé kosztéw przeprowadzonych badan laboratoryjnych probki
wyrobu: kurtka dzinsowa meska, N+1 Jeans, A.R.T: SP56#, rozm. L, ktéry nie spetnia
deklaracji na naklejce umieszczonej na wszywce informacyjnej w zakresie sktadu

surowcowego.

Uzasadnienie

W dniach 20, 22 i 23.04.2021 r. inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowe] (dalej: Opolski WIIH), na podstawie upowaznienia
do przeprowadzenia kontroli nr NRU.179.2021 z dnia 19.04.2021 r. przeprowadzili kontrole

w sklepie zlokalizowanym w [ . v ktorym EVERLUCK
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, [

zwana dalej Strong, prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza.
Kontrole w zakresie jakosci oraz prawidiowosci oznakowania wyrobéw widkienniczych
przeprowadzono na podstawie:
— art. 3 ust. 1 pkt 2 i 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst
jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1706), zwanej dalej ustawg o Inspekcji Handlowe,
— art. 18 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1007/2011 z dnia
27 wrzesnia 2011 r. w sprawie nazewnictwa widkien tekstylnych oraz etykietowania
i oznakowywania skfadu surowcowego wyrobéw widkienniczych, atakze uchylenia
dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
96/73/WE i 2008/121/WE (Dz. Urz. UE L z 2011 r. Nr 272, str. 1, z p62n. zm.), zwanego
dalej rozporzgdzeniem nr 1007/2011.

W toku kontroli, z partii produktu o licznosci 10 szt., inspektorzy pobrali do badan



laboratoryjnych probke wyrobu: kurtka dzinsowa meska, N+1 Jeans, A.R.T: SP56# (dalej: kurtka
dzinsowa), o deklarowanym skfadzie na wszywce informacyjnej: 82% Cotton, 17% Cellulose
Fiber, 1% Elastane (deklarowana polska wersja jezykowa, o$wiadczenie z dnia 05.05.2021r. -
82% Bawetna, 17% Lyocell, 1% Elastan). Fakt pobrania prébki zostat udokumentowany
w protokole pobrania prébki Ne 120932 z dnia 22.04.2021 r. Nastepnie prébka zostata
przekazana do Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w todzi, ul.
Sktodowskiej-Curie 19/27, 90-570 Lédz (nr akredytacji: AB 403).

Badania kurtki dzinsowej wykazaty, iz rzeczywisty, ustalony laboratoryjnie procentowy
sktad surowcowy jest niezgodny z deklaracjg podang na wszywce informacyjnej produktu oraz
z zadeklarowang polskg wersjg jezykowa sktadu. Badania laboratoryjne wykazaty: 84,6%
Bawetna, 14% Lyocell, 1,4% Poliester.

W dniu 06.10.2021r., na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
nr NRU.551.2021 z dnia 04.10.2021 r., inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego WIIH, zapoznali
prokurenta Strony — - z wynikami badan laboratoryjnych oraz przekazali Sprawozdanie
z badan nr 282/2021 z dnia 01.09.2021 r. Ponadto inspektorzy poinformowali prokurenta Strony,
iz na podstawie art. 29 ust. 3 ustawy o Inspekcji Handlowej przystuguje jemu prawo do zlozenia
wniosku o zbadanie prébki kontrolnej zakwestionowanego produktu. Strona z przystugujgcego
jej prawa nie skorzystata.

Opolski WIIH informuje, ze kwota do zaptaty (995 zl) stanowi rownowarto$¢ kosztow
przeprowadzonych badan laboratoryjnych prébki kurtki dzinsowej i wynika z dokumentu pn.
.Ustalenie wysokosci kosztéw badan (nr 120/2021)", przekazanego przez Naczelnika

Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w todzi.

Z uwagi na negatywne wyniki badan laboratoryjnych, Opolski WIIH pismem z dnia
02.11.2021 r. zawiadomit Strone o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego
w sprawie uiszczenia kwoty stanowigce] réwnowarto$¢ kosztéw przeprowadzonych badan
laboratoryjnych. Ponadto na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pdézn. zm.) Opolski
WIIH przed wydaniem decyzji umozliwit Stronie wypowiedzenie sie co do zebranych w sprawie
dowodéw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan. Strona z przystugujacego jej prawa nie
skorzystata.

Obowigzek uiszczenia naleznosci pienieznej wskazanej w sentencji niniejszej decyzji
wynika z art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji Handlowej. Zgodnie z ww. przepisem, jezeli
przeprowadzone badania wykazaly, Zze produkt nie spetnia wymagan okreslonych
w przepisach odrebnych lub w deklaracji, kontrolowany jest obowigzany do uiszczenia,

na rachunek wojewdédzkiego inspektoratu Inspekcji Handlowej, kwoty stanowigcej rownowartosc
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kosztow przeprowadzonych badan, ktérg nastepnie przekazuje sie na rachunek dochodéw

budzetu panstwa, o ile przepisy odrebne nie stanowig inaczej. W my$l § 9 ust. 4 rozporzadzenia

Prezesa Rady Ministréw z dnia 27 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegétowego trybu pobierania

i badania probek produktéw przez organy Inspekcji Handlowej (Dz. U. z2012r. poz. 496),

kontrolowany jest obowigzany uisci¢ przedmiotowg nalezno$¢ pieniezng na rachunek

bankowy Wojewédzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu nr: 39 1010 1401
0013 4222 3100 0000 NBP Oddziat Okregowy Opole, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
niniejsza decyzja stata sie ostateczna.

Majgc na uwadze przedstawiony stan faktyczny i prawny Opolski WIIH zobowigzuje

Strong do uiszczenia naleznosci pienieznej wskazanej w sentencji decyzji.

Inspektor Inspekciji Har} lowej

Pouczenie:

1.

Na podstawie art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pdzn. zm.) od niniejszej
decyzji przystuguje Stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
w Warszawie, pl. Powstaficow Warszawy 1, 00-950 Warszawa, za po$rednictwem Opolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Mickiewicza 1, 45-367 Opole, w terminie 14 dni
od dnia jej otrzymania.

2. Zgodnie z art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.) wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
wykonanie decyzji.

3. Wmysl art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pézn. zm.) decyzja ostateczna to decyzja, od ktérej nie stuzy
odwotanie w administracyjnym toku instanciji.

4. Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. 2021 r. poz. 735, z pézn. zm.) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona postgpowania moze zrzec sig prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji
publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
O zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz podlega natychmiastowemu wykonaniu, a stronie nie przystuguje
prawo wniesienia odwotania ani skargi do sadu administracyjnego.

Otrzymuja:

1. EVERLUCK Sp. z 0. 0.
R T R R T
2. Wydziat BA w miejscu
3. aa.
AH






