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DECYZJA Nr47/2021
zakazujgca udostepniania wyrobu

Na podstawie art. 75 ust. 1 w zwigzku z art. 58 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r., poz. 514,
z pbézn. zm.) oraz art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r., poz. 735)

Opolski Wojewoédzki Inspektor Inspekcji Handlowej

1) zakazuje przedsiebiorcy Zijj REE prowadzacemu dziatalnoé
gospodarczg pod firmg "BEZET” Handel Hurtowy ZiE R, B
I udostepniania na okres 3 miesiecy zabawki Smartfon
Malucha symbol produktu BTEL0947 o kodzie kreskowym EAN:

5902719740947, importer: PHU BIGTOYS, | I

2) nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

W dniach 14, 17, 25 maja 2021 r. i 08 czerwca 2021 r. na podstawie: art. 19
ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 765/2008 z dnia 09 lipca
2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszgce sie
do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajgce rozporzadzenie (EWG) Nr
339/93 (Dz. Urz. UE L 218 13.08. 2008 r. s. 30), art. 58 ust. 2 pkt 1 i art. 64 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (tekst jednolity
Dz.U. z 2021 r., poz. 514, z pézn. zm.), zwanej dalej uosozinr, art. 3 ust. 1 pkt 1aa ustawy z
dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz.U. z 2020 r., poz. 1706),
zgodnie
z upowaznieniem NRU.258.2021 z dnia 13 maja 2021 r., inspektorzy reprezentujgcy
Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej przeprowadzili kontrole
u przedsiebiorcy Zjll REE prowadzacego dziatanoéé gospodarczg pod firma
"BEZET” Handel Hurtowy ZJll REBl (strony w niniejszym postepowaniu). Kontrola

przeprowadzona zostata w hurtowni z artykutami przemystowymi w [ Il



W trakcie czynnosci kontrolnych w obrocie handlowym inspektorzy stwierdzili zabawke
Smartfon Malucha o kodzie kreskowym EAN: 5902719740947, symbol produktu: BTEL0947,
wyprodukowang w Chinach przez: Z&L Industrial and Trade Co., Limited, Flat C, 23/F, Lucky
Plaza, 315-321 Lockhart Road, Wan Chai, Hongkong, importowang przez: PHU BIGTOYS
. J:icj smartfon malucha, ktérg poddano kontroli
zgodno$ci z wymaganiami okreslonymi w rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (tekst jednolity Dz.U.
z 2019 r., poz. 1816, z pdzn. zm.), zwanego dalej rozporzgdzeniem MRIF oraz kontroli
w zakresie niezgodnosci formalnych w rozumieniu ustawy uosozinr.

Na podstawie ogledzin wyrobu inspektorzy stwierdzili, ze smarfton malucha, jest
zabawkg wydajgacg dzwieki i zasadne bedzie sprawdzenie jej w zakresie ciSnienia poziomu
akustycznego.

W dniu 25 maja 2021 r. pobrano do badan laboratoryjnych za protokotem pobrania
prébki nr 120941 1 sztuke smartfonu malucha i przekazano do Laboratorium w Lublinie przy
ul. Ceramicznej 8A, w zakresie sprawdzenia czystosci materiatdw oraz zbadania poziomu
cisnienia akustycznego emisji.

Jednocze$nie za protokotem pobrania probki nr 120941 z dnia 25 maja 2021 r. z tej same]
partii i w tej samej ilosci pobrano prébke kontrolng w/w wyrobu.

Badanie laboratoryjne wykazato, ze zabawka nie jest zgodna z pkt. 4.20.2.2 normy
PN-EN 71-1+A1:2018-08 z uwagi na przekroczony poziom ci$nienia akustycznego emisji
LpA.

Wyniki przeprowadzonych badan laboratoryjnych udokumentowano w sprawozdaniu z badan
nr 129/2021 z dnia 13 lipca 2021 r., ktére doreczono w toku kontroli, w dniu 04 sierpnia
2021 r. kontrolowanemu przedsiebiorcy Zj i R

Zgodnie z wytycznymi dotyczgcych klasyfikacji zabawek: Safety of toys — Part 8: Age
determination guidelines ISO/TR 8124-8:2016 Bezpieczenstwo zabawek w czesci 8 pki.
3.2.1 ,Aspekty dotyczgce rozwoju motorycznego i umystowego oraz sposobu zachowania sig
dzieci w wieku od 4 miesiecy do mniej niz 8 miesiecy” — dziecko jest w stanie doskonale
lokalizowaé zrédta dzwiekow. Dzwieki | melodie sprawiajg dziecku przyjemnose.

W zwigzku z powyzszym na podstawie wynikdw badan stwierdzono, Zze przedmiotowa
zabawka nie odpowiada wymaganiom zatgcznika 1 pkt 1.14 rozporzgdzenia MRIF i jest
niezgodna z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust.1 i 2 ww. rozporzgdzenia
MRIF.

W zwigzku z negatywnymi wynikami badania laboratoryjnego zabawki smartfon
malucha w dniu 19 lipca 2021 r. na podstawie: art. 11 ust. 3 rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) Nr 2019/2020 z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie nadzoru rynku
i zgodnosci produktéw oraz zmieniajgce dyrektywe 2004/42/WE oraz rozporzgdzenia (WE)



nr 765/2008 | (UE) nr 305/2011 (Dz. Urz. UE L Nr 169, str. 1) dalej rozporzgdzenia
2019/2020, art. 64 ust. 1i2 w zwigzku z art. 58 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r., poz. 514,
z pézn. zm.), art. 3 ust. 1 pkt 1aa ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej
(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1706), zgodnie z upowaznieniem NRU.424.2021 z dnia
16 lipca 2021 r., inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej przeprowadzili kontrole u przedsigbiorcy Zlll REEE prowadzacego
dziatalno$é gospodarcza pod firma ,BEZET” Handel Hurtowy Zj i RIEE z siedziba
w

Podczas kontroli ustalono, iz na stanie placowki znajdujg sie 22 sztuki przedmiotowej
zabawki.

W trakcie kontroli  poinformowano przedsiebiorce Zi S RN
0 nieprawidtowosciach dotyczacych zabawki smartfon malucha oraz doreczono
sprawozdanie z badan laboratoryjnych nr 129/2021 z dnia 13 lipca 2021 r., kidore jest
zatgcznikiem do protokotu kontroli. Jednoczesnie przeprowadzono szacowanie ryzyka w celu
ustalenia zagrozenia jakie moze stanowi¢ przekroczenie poziomu ciSnienia akustycznego
emisji LpA.

W wyniku szacowania ryzyka stwierdzono, ze zabawka stwarza S$rednie ryzyko
wystgpienia zagrozenia dla zdrowia i bezpieczenstwa dzieci, poniewaz diugotrwate
uzytkowanie zabawki moze mie¢ negatywne skutki dla przysziosci zdrowotnej dziecka.
Dziecko w trakcie zabawy narazone jest na bliski kontakt z wyrobem, ktéry moze
w przysztosci doprowadzi¢ do uszkodzenia stuchu. Wynik szacowania ryzyka
udokumentowano w Karcie szacowania ryzyka, ktéra znajduje sie w aktach sprawy.

Opolski Wojewodzki Inspektor zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy wuosozinr wyroby wprowadzane do obrotu
lub oddawane do uzytku muszg spetnia¢ wymagania.

Z kolei w $wietle przepisu art. 7 ust. 1 ww. ustawy obowigzkowej ocenie zgodnosci
przed wprowadzeniem do obrotu lub oddaniem do uzytku podiegaja wyroby, dla ktérych
okreslono wymagania w bezpoSrednio stosowanym unijnym  prawodawstwie
harmonizacyjnym lub przepisach wdrazajacych unijne prawodawstwo harmonizacyjne, w tym
przepisach wydanych na podstawie art. 12.

Rozporzadzenie MRIF jest aktem prawnym wydanym na podstawie przepisu
art. 12 pkt 1-5 ustawy uosozinr.

Nadto przepis art. 9 ustawy wosozinr wprowadza domniemanie zgodnosci wyrobow

z wymaganiami okreslonymi w obowigzujgcych przepisach, jezeli umieszczono na nim



oznakowanie CE i dla ktérego sporzadzono dokumentacje potwierdzajgcg spetnianie
wymagan.

Na gruncie przepisu art. 10 ust. 1 ustawy wosozinr domniemywa sie réwniez,
ze wyréb spetnia okreslone wymagania, jezeli jest zgodny z postanowieniami norm
zharmonizowanych, ich czesciami lub dokumentami (...).

Zgodnie z przepisem art. 58 ust. 2 pkt 1 ustawy wosozinr kontrole spetniania przez
wyroby wymagan lub kontrole w zakresie stwarzania przez wyroby zagrozenia lub w zakresie
niezgodnosci formalnych prowadzg wojewodzcy inspektorzy Inspekcji Handlowe;.

Majgc powyzsze na uwadze w toku przeprowadzonej kontroli Opolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej dokonat oceny wyrobu pod katem spetniania wymagar okreslonych
w rozporzgdzeniu MRIF.

Uwzgledniajac ustalenia kontroli, w tym przede wszystkim niespetnianie przez
poddang badaniom zabawke wymagan § 5 ust. 1 oraz zatgcznika 1 pkt 1.14 rozporzgdzenia
MRIF oraz powazne ryzyko wystgpienia zagrozen dla uzytkownikow tej zabawki, Opolski
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, iz w sprawie zachodzg podstawy do
wydania decyzji zakazujgcej udostepniania na okres 3 miesigcy zabawki smartfon malucha.

Zgodnie bowiem z przepisem art. 75 ust.1 ustawy wosozinr w przypadku, gdy
w wyniku kontroli organ nadzoru, ktéry ja przeprowadzit stwierdzi, ze wyréb nie spetnia
wymagan lub stwarza zagrozenie, moze, w drodze decyzji, zakazaé udostepniania wyrobu
na okres nie diuzszy niz 3 miesigce.

Nadto w $wietle przepisu art. 19 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia 2019/2020 organy nadzoru
rynku zapewniaja, aby produkty stwarzajgce powazne ryzyko zostaty wycofane z obrotu
lub odzyskane, jezeli nie istnieje zaden inny skuteczny Srodek umozliwiajgcy wyeliminowanie
powaznego ryzyka, lub aby zakazano ich udostepniania na rynku. Organy nadzoru rynku
natychmiast zgtaszajg to Komisji zgodnie z art. 20. Decyzje w kwestii tego, czy dany produkt
stwarza powazne ryzyko czy tez nie, podejmuje sie na podstawie wiasciwej oceny ryzyka
uwzgledniajgcej charakter niebezpieczenstwa i prawdopodobienstwo jego wystgpienia.
Mozliwos¢ osiggniecia wyzszego poziomu bezpieczenstwa i dostepnosé innych produktéow
0 mniejszym poziomie ryzyka nie stanowi podstawy do uznania produktu za produkt
stwarzajgcy powazne ryzyko.

Z godnie z przepisem art. 18 ust. 3 rozporzadzenia 2019/2020 przed przyjeciem
$rodka okreslonego w ust. 1 zainteresowany podmiot gospodarczy musi mie¢ mozliwos¢
przedstawienia swojego stanowiska w odpowiednim terminie, nie krétszym niz 10 dni
roboczych, chyba ze nie mozna da¢ mu tej mozliwosci ze wzgledu na pilny charakter $rodka,
decyzji lub nakazu, uzasadniony wymaganiami dotyczgcymi zdrowia lub bezpieczenstwa,
lub z uwagi na innego rodzaju powody zwigzane z interesem publicznym objgte

odpowiednim unijnym prawodawstwem harmonizacyjnym. Jezeli $rodek, decyzja lub nakaz



zostajg przyjete bez umozliwienia zainteresowanemu podmiotowi gospodarczemu
przedstawienia swojego stanowiska, podmiotowi temu umozliwia sie zajecie stanowiska jak
najszybciej po przyjeciu $rodka, decyzji lub nakazu, ktére nastepnie zostajg niezwiocznie
poddane przegladowi ze strony danego organu nadzoru rynku.

W dniu rozpoczecia czynnosci kontrolnych t. 19 lipca 2021 r. nieobecny byt

przedsiebiorca ZJ ] REEE. Na ta okoliczno$é upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli zostato wystane w dniu 21 lipca 2021 r. na adres siedziby firmy, ktére przedsigbiorca
odebrat 22 lipca 2021 .
Opolski Wojewodzki  Inspektor Inspekcji Handlowej umozliwit  kontrolowanemu
przedstawienie swojego stanowiska w sprawie zgodnie z dyspozycjg art. 18 ust 3
rozporzgdzenia 2019/2020, w nastepstwie powyzszego w dniu 02.08.2021 przedsiebiorca
wycofata z obrotu zabawke smartfon malucha.

W dniu 19 lipca 2021 r. | N - pracownik Strony dobrowolnie wstrzymat ze
sprzedazy 19 sztuk zabawki smartfon malucha, znajdujgce sie na stanie magazynowym
hurtowni. Na podstawie przediozonych przez przedsigbiorce dokumentéw w dniu 02 sierpnia
2021 r., inspektorzy stwierdzili, iz na stanie magazynowym hurtowni znajdujg sie 22 sztuki
ww. wyrobu.

W $éwietle przedstawionych okolicznosci zakazanie przedsiebiorcy ZiEEE
REE. prowadzacemu dziatalnosé gospodarcza pod firmg "BEZET” Handel Hurtowy
ZH RE : sicdzba w [ udostepniania zabawki zakwestionowanej
w toku kontroli na okres nie diuzszy niz 3 miesigce, w drodze niniejszej decyzji, jest w petni
uzasadnione.

Z kolei w $wietle przepisu art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 735) dalej KPA, jezeli
jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla
zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami bgdz tez ze wzgledu na
inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony, decyzji, od ktorej stuzy odwotanie

moze byé nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W niniejszej sprawie decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci z uwagi na
zaistnienie przestanki wymienionej w cytowanym wyzej przepisie, polegajgcej na
koniecznosci ochrony zdrowia i zycia ludzkiego przed zagrozeniem jakie niesie uzytkowanie
zakwestionowanej zabawki wynikajgce z przekroczenia poziomu ciSnienia akustycznego

emisji Lpa.



W mysl art. 104 § 1 KPA organ administracji publicznej zatatwia sprawe przez
wydanie decyzji, chyba Ze przepisy kodeksu stanowig inaczej.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.
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(podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego osoby upowaznionej do wydania decyzji)

Pouczenia:

1. Na podstawie art. 127 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U.
z 2021 r., poz. 735) stronie przystuguje prawo do wniesienia odwotania od niniejszej
decyzji, ktére zgodnie z art. 129 § 1 i 2 Kpa wnosi sie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, plac Powstancéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa
za posrednictwem Opolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej,
ul. Mickiewicza 1, 45-367 Opole, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

2. Strona ma mozliwo$¢ wypowiedzenia sie w sprawie w odwotaniu wniesionym
od niniejszej decyzji.

3. Zgodnie z trescig przepisu art. 130 § 3 pkt 1 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2021 r., poz. 735) wniesienie odwotania nie wstrzymuje
wykonania decyzji.

4. Na podstawie art. 127a § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U.
z 2021 r., poz. 735) strona w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory
wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotfania przez ostatnia ze stron

postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
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